Mirow Stary, dnia 14 lipca 2023 r.

BG.6220.1.2021/22/23

OBWIESZCZENIE

Na podstawie art. 38, art. 74 ust. 3 i art. 85 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnieniu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2023 r. poz. 1094 ze zm.)
Wéjt Gminy Miréw zawiadamia, ze w dniu 14 lipca 2023 r. na wniosek Inwestora: Centrum
Nowoczesnych Technologii Spotka Akcyjna z siedzibg ul. Partyzantéw 11 (obecnie ul.
Wojska Polskiego 12), 41-200 (obecnie 41-208) Sosnowiec, z dnia 31 sierpnia 2021 r. (data
wplywu  01.09.2021 r.) =zostala wydana decyzja znak BG.6220.1.2021/22/23
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na: ,,Budowa
farmy fotowoltaicznej o mocy do 60 MW wraz z niezbedng infrastruktura techniczna w
obr¢bie miejscowosci Rogéw, Gmina Miréw Stary, wojewodztwo mazowieckie”, ktorej
tre$¢ stanowi zalgcznik do niniejszego obwieszczenia.

Jednoczesnie informuje o mozliwosci zapoznania sie z trescig wydanej decyzji oraz
dokumentacjg sprawy, w tym z uzgodnieniami i opiniami organéw, o ktérych mowa w art. 77
178 wyzej wymienionej ustawy.

Obwieszczenie nastgpilo dnia: 14 lipca 2023 r.

Zatacznik: Decyzja Srodowiskowa znak BG.6220.1.2021/22/23 z dnia 14.07.2023.

Otrzymuja:
1. Strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa.
2) Strona internetowa https://bip.mirow.pl/ w zakladce ,,Ochrona $rodowiska.
3. Tablice ogloszen Urzgdu Gminy Mir6w oraz Solectwa Rogow.

4, Aa.







Miréw Stary, dnia 14 lipca 2023 r.
BG.6220.1.2021/22/23

DECYZJA

o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsiewzigcia

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2023 r. poz. 775 ze zm.), dalej jako Kpa, w zwigzku z art. 71 ust.
1 1ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. | pkt 4, art. 82 ust. 1 oraz art. 85 ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(Dz.U. z 2023 r. poz. 1094 ze zm.), dalej jako ustawa oos, oraz § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b)
Rozporzadzenia Rady Ministrow zdnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzied
mogqcych znaczgco oddzialywac na srodowisko (Dz.U. z 2019 poz. 1839),

po rozpatrzeniu wniosku Inwestora: Centrum Nowoczesnych Technologii Spotka Akcyjna
z siedzibg ul. Partyzantow 11 (aktualnie ul. Wojska Polskiego 12), 41-200 (aktualnie 41-208)
Sosnowiec, z dnia 31 sierpnia 2021 r. (data wplywu 01.09.2021 r.) o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na: ,,Budowa farmy
fotowoltaicznej o mocy do 60 MW wraz z niezb¢dng infrastrukturg techniczng w obrebie
miejscowosci Rogow, Gmina Miréw Stary, wojewodztwo mazowieckie”;

Dzialajgc w oparciu o:

1. Opini¢ Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni
w Radomiu z dnia 29.11.2021 znak WA.ZZS.4.435.1.309.2021.KB o braku potrzeby
przeprowadzeniu oceny oddzialywania przedsigwziecia na srodowisko.

2. Pozytywna opini¢ sanitarng Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Szydloweu znak ZNS.9027.3.3.2.2023 z dnia 3.03.2023 dot. warunkéw realizacji
przedsiewzigcia.

3. Postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie znak
WOOS-1.4221.62.2023.JC.2 z dnia 2.05.2023 r., w ktérym organ uzgadnia realizacjg
przedmiotowego przedsigwzigcia oraz okresla jego warunki realizacji.

Po przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko oraz
procedury udziatu spoleczenstwa w postepowaniu

ustalam:

dla przedsiewzigcia polegajacego na: ,Budowa farmy fotowoltaicznej o mocy do 60 MW
wraz z niezb¢dna infrastruktura techniczng w obre¢bie miejscowosci Rogow, Gmina
Miréw Stary, wojewodztwo mazowieckie” nastgpujace srodowiskowe warunki jego
realizacji:

I.  Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Przedsiewziecie polega na budowie farmy fotowoltaicznej o mocy zainstalowanej rownej
55,9 MWp wraz z niezbedna infrastruktura techniczna, ktéra sklada¢ si¢ bedzie m.in. z: paneli
fotowoltaicznych, drog wewnetrznych, infrastruktury naziemne;j i podziemnej, linii kablowych,
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przylaczy elektroenergetycznych, transformatorow 1 inwerterow. Ponadto w zakres
przedsigwziecia wchodzi¢ bedg szlaki komunikacyjne - samochodowe 1 piesze, ogrodzenia,
system oswietlenia oraz budynki: techniczno-socjalny (powierzchnia zabudowy ok. 300 m?),
rozdzielnia gléwna (powierzchnia zabudowy ok. 200 m?) i transformator (powierzchnia
zabudowy ok. 150 m?).

Miejsce realizacji przedsiewziecia zlokalizowane jest w miejscowosci Rogow w gminie
Miréw, powiat Szydlowiecki, wojewoddztwo Mazowieckie na dzialkach o numerach
ewidencyjnych: 180; 181; 469/2; 182; 470; 183, 471/2;184; 473/2; 186; 476;189; 478/2; 1101;
1103; 191; 479/2; 480/2; 192; 194; 484/2; 193; 485; 486; 195; 490/4; 199; 202; 494; 221, 514,
515;517;518;216;508/2;215;507/2; 1164; 1167;1168; 1171; 226; 526; 527; 1170; 225; 522;
523; 524/1; 1166/1; 1169; 227, 530, 492/2 o tacznej powierzchni 41,3 ha.

Aktualnie tereny te wykorzystywane sg do dzialalnosci rolniczej lub tez sa nieuzytkami
rolnymi. Gleby te sg malo zyzne i stabo urodzajne (V klasa).

II.  Warunki korzystania ze S$rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia.

1) Wszystkie prace nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym. Przed przystgpieniem
do jakichkolwiek dzialan nalezy dokona¢ ogledzin terenu pod katem wystgpowania
gatunkow chronionych i ich siedlisk oraz analizy planowanych prac w kontekscie
przepisow dotyczgcych w szczegoOlnosci dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrong gatunkowg. Analiza winna by¢ prowadzona rowniez w kontekscie mozliwosci
uzyskania decyzji zezwalajacej na odstepstwa od zakazow obowiazujacych w stosunku
do ww. formy ochrony przyrody.

2) W celu ochrony drobnych ssakow i herpetofauny wszystkie wykopy powinny zosta¢
ogrodzone siatkg o oczkach nic wigkszych niz 0,5 cm i1 wysoka, na co najmniej 50 cm
na czas dluzszych przerw w pracy (np. na okres nocy), co ograniczy ryzyko wpadania
malych zwierzat do wykopéw. Wykopy nalezy codziennie kontrolowaé¢ przed
podejmowaniem prac oraz bezposrednio przed ich zasypaniem. Wygrodzenia budowy
nalezy wykonaé tylko w okresach najintensywniejszego przemieszczania si¢ (migracji)
ptazow, tj. od konca pozimowych roztopéw do polowy maja.

3) Na etapie realizacji prace budowlane prowadzi¢ w godzinach od 6.00 do 22.00.

4) Na etapie realizacji inwestycji korzystac¢ z terenu w sposob oszczedny i zapewniajacy
ochrong srodowiska gruntowo-wodnego.

5) Prace realizacyjne wykonywaé przy uzyciu sprzetu sprawnego technicznie,
eksploatowanego 1 konserwowanego w sposob prawidlowy, kitory zapewni
zabezpieczenie srodowiska gruntowo-wodnego przed wyciekami plynow technicznych
1 paliw.

6) Na etapie realizacji i eksploatacji teren przedmiotowego przedsiewzigcia wyposazy¢
w  Srodki (sorbenty) do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych;
w przypadku ich awaryjnego wycieku zanieczyszczenie niezwlocznie usungg, a zuzyte
srodki do neutralizacji substancji ropopochodnych przekaza¢ uprawnionym odbiorcom.

7) Wszelkie prace zwigzane m. in. z wymiang olejow w uzytkowanym sprzgcie
budowlanym oraz tankowaniem pojazdow prowadzi¢ poza terenem inwestycji, na
terenie utwardzonym. i zabezpieczonym przed potencjalnym zanieczyszczeniem
srodowiska gruntowo-wodnego substancjami ropopochodnymi.
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8) Zaplecze budowy wyposazy¢ w szczelne, bezodpltywowe zbiorniki przewoznych toalet,
ktore nalezy systematycznie oprozniaé, a zgromadzone w ich obrebie $cieki wywozié
do oczyszczalni Sciekow.

9) Montaz tras linii kablowej na terenie farmy nalezy wykona¢ w podziemnej linii
przewodow energetycznych.

10)Nalezy pozostawi¢ przeswit wielkosci okolo 20 cm pomiedzy ogrodzeniem,
a powierzchnig gruntu.

11)Do ewentualnego obsiewu powierzchni terenu nalezy uzy¢ wylacznie rodzimych
gatunkow roslin, a wykaszanie roslinnoéci pomiedzy rzgdami paneli powinno sig¢
wykonywac po 1 sierpnia i prowadzi¢ je od érodka farmy w kierunku zewnetrznym.
Dopuszcza si¢ caloroczny wypas zwierzat np. owiec czy gesi.

12) Na panelach fotowoltaicznych nalezy zastosowaé¢ powtoki antyrefleksyjne.

13) Nalezy wykluczy¢ stosowanie statego oswietlenia nocnego.

14) Przy pracach konserwacyjnych dotyczacych mycia paneli oraz utrzymana zieleni na
farmie nalezy wykluczy¢é stosowanie substancji powierzchniowo c¢zynnych
1 chemicznych $rodkow ochrony roslin.

15) W trakcie realizacji inwestycji stosowaé sprawny technicznie sprzet i urzgdzenia.

16) Teren pod zaplecze budowy, a tym samym miejsce magazynowania materialow oraz
paliw, a takze miejsce obstugi sprzetu i pojazdow wyrdéwnaé; zapiecze budowy
wyposazy¢ w system odprowadzania deszczowki.

17) Materialy 1 surowce skladowa¢ w sposob uniemozliwiajacy przedostanie si¢
zanieczyszczen do gruntu i wod.

18) Zaplecze budowy, a w szczegolnosci miejsca postoju pojazdoéw i maszyn, zabezpieczy¢
przed przedostaniem si¢ substancji ropopochodnych do gruntu i wod/wyposazy¢ w
materialy sorpcyjne umozliwiajgce szybkie usunigcie ewentualnych wyciekow paliw
oraz przeszkoli¢ pracownikow odnosnie ich zastosowania;

19) W sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podja¢ natychmiastowe
dzialania w celu usunigcia awarii oraz usunigcia zanieczyszczonego gruntu;
zanieczyszczony grunt nalezy przekaza¢ podmiotom uprawnionym do jego
rekultywacji.

20) Teren inwestycji wyposazy¢ w niezbedng ilo$¢ szczelnych i nieprzepuszcezalnych
pojemnikow, koszy i konteneréw do gromadzenia odpadow.

21) Na etapie realizacji/eksploatacji/likwidacji inwestycji odpady magazynowac¢ w sposob
selektywny, a nastgpnie sukcesywnie przekazywa¢ do odbioru podmiotom
posiadajacym stosowne zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami.

22) Roboty ziemne prowadzi¢ w sposob nie naruszajacy stosunkow gruntowo — wodnych,
a w szczegolnosci ograniczajacy ingerencj¢ w warstwy wodonosne.

23)Prace ziemne zwigzane z realizacja inwestycji prowadzi¢ bez koniecznosci prac
odwodnieniowych; w przypadku stwierdzenia koniecznosci odwadniania dna
wykopow, prace odwodnieniowe prowadzi¢ bez koniecznosci trwalego obnizania
poziomu wod gruntowych, wody 2z odwodnienia odprowadzi¢ zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami.

24) Zdjeta wierzchnia warstwe ziemi (odktad) skladowaé poza obszarami, na ktérych
znajduja si¢ cieki wodne, poza terenem zagrozonym powodzia, a takze poza obszarami
kierunku sptywu wadd powierzchniowych do uje¢ wod podziemnych.
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I11.

IV.

VL.

VIL

25)W stacjach transformatorowych umiesci¢ transformator olejowy (z misg
zabezpieczajacg, mogaca pomiescic 100% oleju z czujnikami oleju i wody) lub
transformator suchy.

26)Wode na potrzeby realizacji/eksploatacji/likwidacji  inwestycji  dostarczac
beczkowozami lub pobiera¢ z wodociagu po uzgodnieniu z gestorem sieci.

27)Na etapie realizacji/likwidacji przedsigwzigcia scieki bytowe odprowadza¢ do
szczelnych zbiornikow bezodptywowych, systematycznie opréznianych przez
uprawnione podmioty.

28) Na etapie eksploatacji inwestycji scieki socjalno-bytowe odprowadza¢ do zbiornika
bezodptywowego lub przydomowej oczyszczalni sciekow, eksploatowanych zgodnie z
obowiazujacymi przepisami.

29) Czyszczenie paneli fotowoltaicznych wykonywaé w technologii bezéciekowej, tj. przy
uzyciu wody oraz srodkow biodegradowalnych lub za pomocg bezwodnej technologii.

Wymagania dotyczace ochrony sSrodowiska konieczne do uwzglednienia w
dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1

ustawy 00s§.
W projekcie budowlanym transformatory zlokalizowa¢ w obrebie kontenerowych
stacji transformatorowych.

Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych w
odniesieniu do przedsi¢wzi¢é zaliczanych do zakladow stwarzajacych zagrozenie
wystgpienia powaznych awarii.

Przedsiewzigcie nie jest zaliczane do stwarzajgcych zagrozenie wystepowania
powaznych awarii.

Wymogi w zakresie ograniczenia transgranicznego oddzialywania na $rodowisko
w odniesieniu do przedsigwzi¢é, dla ktérych przeprowadzono post¢powanie
dotyczace transgranicznego oddzialywania na Srodowisko.

Ze wzglgdu na oddalenie przedmiotowej inwestycji od granic panstw sgsiednich
przedsiewzigcie nie wymagalo przeprowadzenia postgpowania w  sprawie
transgranicznego oddzialywania.

Gotowos¢ instalacji do wychwytywania dwutlenku wegla w przypadku instalacji
do spalania paliw w celu wytwarzania energii elektrycznej, o elektrycznej mocy
znamionowej nie mniejszej niz 300 MW,

Planowane przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do instalacji do spalania paliw w celu
wytwarzania energii elektrycznej, o elektrycznej mocy znamionowej nie mniejszej niz

300 MW.

Monitorowanie oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko.
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VIIIL.

IX.

Od momentu uruchomienia farmy, przez okres 5 lat nalezy prowadzi¢ monitoring
awifauny 1 chiropterofauny, nakierowany na okreslenie wykorzystywania terenu
inwestycji przez ww. zwierzeta oraz wystepowania kolizji z infrastruktura inwestycji.
Monitoring porealizacyjny powinien by¢ prowadzony w cyklu rocznym, obejmujac
okresy wzmozonej aktywnosci badanych grup zwierzat, w tym okres rozrodczy (ptaki:
kwiecien — polowa sierpnia, nietoperze: wczesna wiosna), migracji wiosennych
1 jesiennych oraz zimowania ptakow, a takze okres nasilonego zerowania nietoperzy
(pdzna jesien) i wykonany trzykrotnie w ciagu 5 lat, w wybranych przez eksperta
ornitologa i ehiropterologa latach (np. w latach 1, 2, 4 lub 1, 3, 5) - z uwagi na
wystepowanie efektow opoznionych w czasie. W zakresie oceny s$miertelnosci,
monitoring powinien uwzglednia¢ szybkos¢ podejmowania ofiar kolizji przez
padlinozercow. Opracowanie zawierajagce wyniki prowadzonych badan winny
zawiera¢ informacje dotyczace metodyki prowadzonych prac, wykazu prowadzonych
kontroli (daty, godziny, warunki pogodowe) oraz stwierdzonych gatunkow ptakow
1 nietoperzy, a takze podsumowanie i wnioski uzasadniajgce badz nie koniecznos$é
wprowadzenia przez inwestora lub zarzadce obiektu dodatkowych dziatan
minimalizujgcych ryzyko kolizji zwierzat z panelami. Opracowanie uwzgledniajace
wyniki monitoringu porealizacyjnego oraz analiz¢ skutecznosci postawionych
warunkow realizacji 1 eksploatacji przedsigwzigcia, nalezy przedlozyé Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz organowi wydajacemu decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach przedsigwziecia w terminie sze$ciu miesiecy od
zakonczenia kazdego z etapow prac zwigzanych z monitoringiem.

Organ prowadzacy postepowanie oraz organy uzgadniajace nie stwierdzily
konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy
00S. biorac pod uwage w szczegolnosci nastepujace okoliczno$ci:

1. Posiadane po przeprowadzeniu postgpowania dane na temat planowanego
przedsigwzigcia i elementéw przyrodniczych srodowiska objetych zakresem
przewidywanego oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko pozwalaja
wystarczajaco oceni¢ jego oddzialywania na srodowisko i ustali¢ warunki jego
realizacji.

2. Ze wzgledu na rodzaj 1 charakterystyke planowanego przedsigwzigcia oraz
powigzania z innymi przedsiewzigciami nie stwierdzono obecnie mozliwosci
ponadnormatywnego kumulowania si¢ oddzialywan tego przedsigwzigcia z
innymi przedsiewzigciami zlokalizowanymi poza terenem nalezgcym do
Inwestora.

3. Nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddzialywania planowanego
przedsigwzigcia na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkoéw roslin i zwierzat lub ich siedlisk, lub siedlisk
przyrodniczych objgtych ochrong, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostale
formy ochrony przyrody.

Charakterystyke przedsigwzigcia stanowi zalacznik do decyzji stanowiacy
integralng cze¢sS¢ decyzji.
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UZASADNIENIE

W dniu 01.09.2021 r. do Wojta Gminy Miréow wplynal wniosek z dnia 31.08.2021 r.
Centrum Nowoczesnych Technologii Spolka Akeyjna z siedzibg ul. Partyzantow 11, 41-200
Sosnowiec, 0 wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia
polegajacego na: ,,Budowa farmy fotowoltaicznej o mocy do 60 MW wraz z niezbedng
infrastruktury techniczna w obr¢bie miejscowosci Rogow, Gmina Mirow Stary,
wojewodztwo mazowieckie”. Teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewzigcie nie jest
objety ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Do wniosku
zalaczono: pelnomocnictwo, karte informacyjna przedsiewziecia, mape ewidencyjna, mape z
zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktorym bedzie realizowane przedsiewzigcie oraz
z zaznaczonym terenem, na ktory przedsiewziecie bedzie oddziatywaé oraz analize kosztéw
i korzysci.

Obwieszczeniem z dnia 13.09.2021 r. Wéjt Gminy Mirow zawiadomil strony
0 wszczeciu postepowania administracyjnego  w sprawie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz zwrdécil si¢ pismami z dnia 13.09.2021 r. do wihasciwych organow
o wydanie opinii w sprawie potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia
na srodowisko.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Radomiu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie ~wezwal organ prowadzacy postgepowanie o uzupehlienie karty informacyjne;j,
a Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem z dnia 30.09.2021 r.
wezwal do uzupelnienia brakow formalnych poprzez zlozenie oswiadczenia, ze inwestor nie
jest podmiotem zaleznym od tej jednostki samorzadu terytorialnego, dla ktérego organ
wykonawczy (wojt) jest organem wydajacym decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Po uzupehieniu dokumentéw zadnych przez ww. organy do Wojta Gminy Mirdéw
wplynely wymagane przez ustawe 00§ opinie:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szydlowcu opinig sanitarng znak
ZNS.7010.15.2021 z dnia 29.09.2021 r. stwierdzil potrzebg¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko oraz okreslit zakres raportu oddzialywania na srodowisko.

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem znak WOOS-
1.4220.1533.2021.JC2 z dnia 08.11.2021 r. wyrazil opini¢ stwierdzajaca koniecznos¢
przeprowadzenia oceny oddzialywana przedsigwziecia na srodowisko oraz okreslit
zakres raportu oddzialywania na srodowisko.

3. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Radomiu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie opinia znak WA.ZZS.435.1.309.2021.KB z dnia 29.11.2021 r. uznal, ze
przedmiotowe przedsigwzigcie nie wymaga przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko, wskazujac przy tym koniecznos$¢ okreslenia w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach warunkdéw wymienionych wyzej w punktach 15 +29.

W zwigzku z powyzszym organ prowadzacy postgpowanie na podstawie art. 63 ustawy 00s —
po uwzglednieniu ww. opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitammego w Szydiowcu oraz Dyrektora Zarzadu
Zlewni w Radomiu — wydal postanowienie z dnia 06.12.2021 r. znak BG.6220.1.2021
stwierdzajace obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na s$rodowisko dla
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przedmiotowego przedsigwzigcia, a nastgpnie zawiesil postepowanie (postanowienie znak
BG.6220.1.2021 z dnia 7.12.2021 r.) do czasu przedlozenia raportu.

W dniu 14.01.2022 Inwestor ztozyl raport oddzialywania na srodowisko, wobec czego organ
podjal postepowanie (postanowienie znak BG.6220.1.2021 z dnia 17.01.2022 r.) oraz wystapit
do organdéw pomocniczych, ktore uprzednio stwierdzily koniecznos$é przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko, o uzgodnienie warunkow realizacji przedsiewziecia — zalaczajac
do wystapienia raport oddziatlywania na srodowisko.

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szydlowcu zaopiniowal pozytywnie
warunki realizacji przedsigwzigcia - opinia sanitarna znak ZNS.702.6.2022 z dnia
9.02.2022 r.

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem znak WOOS-

1.4221.18.2022.JC z dnia 8.03.2022 wezwal do uzupelnienia przedlozonego raportu
o wyniki inwentaryzacji przyrodniczej, w zwigzku z tym Wojt Gminy Mirow wezwal
Inwestora do uzupelnienia dokumentacji oraz - postanowieniem znak BG
6220.1.2021/22 z dnia 30.03.2022 r. — ponownie zawiesil postgpowanie. Po
przedlozeniu  w dniu 27.05.2022 r. uzupelnienia raportu z dnia 24.05.2022 r. -
postepowanie zostalo podjete w dniu 30.05.2022 r.
Inwestor, na wezwanie organu, uzupetnit braki formalne w przedtozonej inwentaryzacji
przyrodniczej, a nastepnie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
wydal postanowienie z dnia 12.08.2022 r. znak WOOS-1.4221.18.2022.JC.3
uzgadniajgce realizacje przedsiewziecia i okreslajace warunki jego realizacji.

W dniu 16.08.2022 r. organ zawiadomil strony oraz spoleczenstwo, poprzez publiczne
obwieszczenie, o zakonczeniu postgpowania, a nastepnie wydal decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach, z dnia 19.09.2022 r. znak BG.6220.1.2021/22.

Od wydanej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach odwotala si¢ jedna ze stron - 0 czym
organ zawiadomil strony obwieszczeniem z dnia 27.10.2022 r. — i w konsekwencji
Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Radomiu, decyzjg znak SKO.SU.4113.37.3069.2022
r. z dnia 19.01.2023 r. uchylilo zaskarzong decyzj¢ oraz przekazalo sprawe do ponownego
rozpatrzenia organowi pierwszej instancji.

Organ pierwszej instancji — dzialajac na podstawie art. 50 § 1, w zwiazku z art. 138 § 2 Kpa
oraz w zwigzku z art. 74 ust. 1 pkt 1) i ust. 2 ustawy oo$ i realizujagc wytyczne zawarte w
decyzji uchylajacej SKO - w pierwszej kolejnosci wezwal Inwestora do kolejnego uzupehnienia
raportu o odzialywaniu na srodowisko w zakresie wskazania co najmniej trzech wariantow
realizacji przedsiewziecia, wraz z uzasadnieniem ich wyboru, oraz okresleniem
przewidywanego oddzialywania na srodowisko kazdego z tych wariantow oraz porownaniem
oddzialtywan na srodowisko kazdego z nich. Nastgpnie organ, postanowieniem z dnia
27.01.2023 r. zawiesil postepowanie.

Po przedtozeniu przez Inwestora w dniu 20.02.2023 r. uzupetnienia raportu (z dnia 14.02.2023
r.) organ wydal postanowienie z dnia 20.02.2023 r. o podjeciu postgpowania, a nastgpnie
ponownie wystapil do organdw pomocniczych, ktore uprzednio stwierdzily koniecznos¢
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko, o uzgodnienie warunkéw realizacji
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przedsiewzigcia — zalaczajge do wystapienia raport oddzialywania na srodowisko wraz ze
wszystkimi uzupetnieniami.

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szydlowcu ponownie zaopiniowal
pozytywnie warunki realizacji przedsigwzigcia - opinia sanitarna  znak
ZNB{9027.3.3.2.2023 zdnia'3.03.2023 r,

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem znak WOOS-

1.4221.62.2.2023.JC z dnia 28.03.2023 r. wezwal do uzupelnienia przedlozonego
uzupelnienia raportu poprzez przestanie dokumentacji pochodzacej z pierwotnego
postepowania (wniosek o wydanie decyzji, raport oraz jego wczesniejsze uzupelnienia)
lub poprzez formalny wniosek o wykorzystanie tejze dokumentacji w procedurze
ponownego uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewziecia..
Po uzupelnieniu przez organ pierwszej instancji ww. brakoéw formalnych (pismo z dnia
30.03.2023 r. wnioskujgce o wykorzystanie pierwotnej dokumentacji) Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie wydat postanowienie z dnia 2.05.2023 .
znak WOOS-1.4221.62.2023.JC.2 uzgadniajace realizacje przedsiewziecia i okreslajace
warunki jego realizacji; warunki te zostaly wyszczegolnione w punktach I ppkt 1-14,
oraz lII, IV i V niniejszej decyzji.

Po uzyskaniu wymaganych przepisami uzgodnien organ pierwszej instancji zawiadomil
(obwieszczenie znak BG.6220.1.2021/22/23 z dnia 5.05.223 r.) o przystgpieniu do procedury
oceny oddzialywania na srodowisko 1 przystapieniu do procedury udzialu w postepowaniu
spoleczenstwa, okreslajac przy tym termin 30 dni na skiadanie uwag i wnioskow.

Realizujac obowiazek okreSlony w art. 37 ustawy oo§ — organ informuje, Ze w wyzej
okreslonym, ustawowym terminie nie wplynal zaden wniosek bgdz uwaga w ramach
procedury udzialu spoleczenstwa, w zwiagzku z powyzszym ich uwzglednienie i sposéb
wzig¢cia pod uwage byly bezprzedmiotowe.

Po zakonczeniu procedury oceny oddzialywania na s$rodowisko 1 procedury udzialu
spoleczenstwa w postepowaniu Wéjt gminy Mirdw obwieszczeniem z dnia 20.06.2023 r.
zawiadomil strony o zakonczeniu przedmiotowego postepowania, okreslajac jednoczesnie 7-
dniowy termin — liczac od dnia dorgczenia zawiadomienia poprzez publiczne obwieszczenie,
(w trybie okreslonym w art. 49 Kpa) — do wniesienia ewentualnych uwag, zastrzezen lub
wnioskow.

We wskazanym wyzej terminie nie wpltynety zadne wnioski, uwagi lub zastrzezenia, w zwigzku
z czym organ wydal niniejszg decyzje 1 okreslit srodowiskowe warunki realizacji
przedsigwzigcia w oparciu o zgromadzony material dowodowy, w tym w oparciu o opinie oraz
uzgodnienia organéw pomocniczych.

Przedsigwzigcie polega na budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 60 MW wraz z niezbedna
infrastrukturg techniczna, na dziatkach o nr ew.: 180, 181, 469/2, 182, 470, 183.472, 184.473/2.
186, 4176, 189, 478/2, 1101, 1103. 191, 479/2, 480/2, 192, 194, 484/2, 193, 485, 486, 195,
A90/4. 199, 202, 494, 221, 514,515,517,318, 216, 508/2, 215, 507/2, 1164, 1167, 1168, 1171,
226, 526, 527, 1170, 225, 522, 523, S24/t, 1166/1, 1169, 227, 530 i 492/2 w obrebie
miejscowosci Rogow, Gmina Miréw. Powierzchnia terenu dostepnego pod inwestycje wynosi
okotlo 41 ha.
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Na farme fotowoltaiczng skiada¢ si¢ beda m.in.: panele fotowoltaiczne, drogi wewnetrzne,
infrastruktura naziemna i podziemna, linie kablowe, przylacza -elektroenergetyczne,
kontenerowe stacje transformatorowe do 28 sztuk, inwertery.
Przewidywany okres eksploatacji sitowni wynosi okoto 25 - 30 Iat.
Aktualnie tereny wykorzystywane sg do dzialalno$ci rolniczej i sg nieuzytkami rolnymi
o glebach mato zyznych i stabo urodzajnych (V klasa).
Dzialki sa gruntami ornymi, uzytkowanymi intensywnie, gldownie pod uprawe zbdz, wobec
czego obszar projektowanej inwestycji takze w calosci stanowia grunty orne — sa silnie
przeksztalcone i pokryte roslinnoscig antropogeniczng w wyniku uzytkowania rolniczego.
Dzialki granicza bezposrednio z terenami rolnymi i zadrzewionymi oraz pojedynczg zabudowa
jednorodzinng od strony poludniowe;j.
Ze wzgledu na silng antropopresjg, teren inwestycji charakteryzuje sie niska roznorodnoscia
Przyrodnicza, gldwnie ze wzgledu na rolniczy charakter gruntow.
Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest poza granicami obszaréw podlegajgcych ochronie
na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2023 r. poz. 1336).
Inwestycja zlokalizowana jest w sasiedztwie granic Obszaru Chronionego Krajobrazu Lasy
przysusko-szydlowieckie, ktérego granica biegnie wzdluz przeciwne] strony drogi
i przydroznego pasa zabudowy jednorodzinnej od potudniowych granie Inwestycji.
Najblize] polozone wzgledem niniejsze] inwestycji obszary Natura 2000 znajdujg sie
w nastepujacej odleglosci:

- okolo 7.6 km-- specjalny obszar ochrany siedlisk Pakostaw PLHT40015,

- okoto 8.0 km specjalny obszar ochrony siedlisk Lasy Skarzyskie PLH260011,
Z. tresci raportu 00§ wynika, ze planowane przedsiewzigcie nic spowoduje zajecie terenow
cennych przyrodniczo. Na terenie przeznaczonym pod inwestycj¢ nie stwierdzono
wystepowania gatunkéw chronionych roslin, zwierzat i grzybow oraz siedlisk przyrodniczych.
Biorac pod uwagg. sposob wykorzystania terenu oraz zakres i skale przedsiewziecia, realizacja
inwestycji nie bedzie miata znaczaco negatywnego wplywu na przyrodg analizowanego terenu,
Po przeprowadzeniu analizy zalaczonego raportu oddzialywania przedsiewzigcia na
srodowisko organ stwierdzil, ze przedsigwzigcie objete wnioskiem nie bedzie znaczaco
negatywnie oddzialywa¢ obszary Natura 2000 polozone okolo 8 km od przedmiotowej
inwestycji. W zwigzku z tym, ze raport oddzialywania inwestycji objetej na srodowisko
wykazatl brak znaczaco negatywnego wptywu na ochrong przyrody i ochrong obszaréw Natura
2000, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska oraz Panstwowy Powiatowy Inspektor
pozytywnie uzgodnili przedmiotowa inwestycje.

W niniejsze] decyzji okreslono warunki realizacji przedsigwzigcia, ktore uwzgledniajg
dziatania wskazane w wyzej wymienionym postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, opinii sanitarnej Panstwowego Powiatowego Inspektor Sanitarnego oraz opinii
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Radomiu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.
Warunki nr 1 1 2 ograniczaja ryzyko nieumyslnego zabijania zwierzat podczas wykonywania
prac i eksploatacji planowanej inwestycji.

Warunek nr 9 okresla rozlozenie sieci linii niskiego i sredniego napigcia. ktorg nalezy
zlokalizowa¢ pod powierzchnig gruntu celem minimalizacji kolizji ze zwierzetami (gtéwnie
w trakcie przelotow ptakdw 1 nietoperzy).

Warunek nr 10 ma na celu okreslenie sposobu montazu siatki ogrodzeniowej umozliwiajgcej
swobodne przemieszczania si¢ przez teren farmy drobnych zwierzat.
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Warunek nr 11 okresla rodzaj rodzimych gatunkow roslin przeznaczonych do obsiewu majac
na celu zapobieganie niekontrolowanemu rozprzestrzenianiu si¢ gatunkéw obcych
i inwazyjnych oraz powyzszy warunek ma na celu ograniczenia $miertelnosci zwierzat
mogacych wystepowac na terenie inwestycji, nakazujac umozliwienie zwierzgtom ucieczke
z terenu robot. Powyzszy warunek ograniczy rowniez smiertelnos¢ zwierzat na etapie
eksploatacji przedsigwzigcia.

Warunek nr 12 okresla zastosowanie konkretnego typu modutow fotowoltaicznych
o powierzchm antyrefleksyjnej majacych na celu zapobieganie niepozadanemu efektowi
odbicia $wiatla od powierzchni paneli, czyli tzw. ol$nieniu (dotyczy ornitofauny).

Warunek nr 13 ma na celu ograniczenie wabienia zwierzat, a w szczegdlnosci owadow nocnych
1 ograniczenie ich $miertelnosci w wyniku bezposredniego kontaktu z rozzarzong zarowka.
Warunek nr 14 ma na celu wyeliminowanie przedostawania si¢ do srodowiska szkodliwych
substancji chemicznych.

Warunki nr 15-29 maja na celu zabezpieczenie wod i gruntdéw przed zanieczyszczeniami na
etapie realizacji i1 eksploatacji przedsigwzigcia.

Na etapie realizacji planowanego przedsigwziecia wystagpi emisja hatasu 1 substancji do
powietrza spowodowana eksploatacja sprzetu budowlanego i srodkow transportu. Ze wzgledu
na krotki okres inwestycyjny emisja halasu w czasie realizacji przedsiewzigcia nie wplynie na
znaczace zwigkszenie poziomu halasu poza terenem, na ktérym realizowana bedzie inwestycja.
Ponadto, ze wzgledu na krotki okres realizacji przedsigwzigcia i zastosowanie odpowiednich
zabezpieczen nie wplynie ona na znaczace zwigkszenie poziomu zanieczyszczen powietrza
poza bezposrednim rejonem prowadzonych prac. W celu zminimalizowania ww. emisji
w sentencji niniejszej decyzji wprowadzono odpowiednie warunki.

Etap realizacji przedsi¢ewzigcia zwigzany bedzie z prowadzeniem prac ziemnych w celu
przygotowania konstrukcji pod panele fotowoltaiczne oraz tras kablowych. Prace prowadzone
beda z uzyciem sprzetu sprawnego technicznie, ktorego stan bedzie na biezgco kontrolowany.
W sentencji niniejszej decyzji wskazano warunki okreslajace sposob ochrony srodowiska
gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem.

Z raportu oos wynika, ze odpady wytwarzane w takcie realizacji i eksploatacji inwestycji beda
magazynowane selektywnie w wyznaczonym miejscu w sposéb uniemozliwiajacy przedostanie
si¢ zanieczyszczen z nich pochodzacych do srodowiska gruntowo-wodnego i transportowane
poza teren przedsigwzigcia da uprawnionych odbiorcow.

Na etapie eksploatacji planowana inwestycja nie bedzie zrodlem zorganizowanej emisji
substancji do powietrza, natomiast zrédlami emisji niezorganizowanej bedg pojazdy
poruszajace si¢ po terenie przedmiotowego przedsiewziecia. Z przedlozonej dokumentaciji
wynika. ze funkcjonowanie ww. przedsiewzigcia nie wplynie znaczgco na stan jakosci
powietrza w regionie. Ze wzgledu na skale i charakter planowanej inwestycji nie przewiduje
si¢ jej istotnego wplywu na klimat.

Z przedlozonej dokumentacji wynika. ze w czasie eksploatacji przedmiotowego
przedsigwzigcia gldéwnym zrédlem halasu na terenie inwestycji beda stacje transformatorowe
1 inwertery oraz ze eksploatacja planowanego przedsiewzigcia nie spowoduje przekroczen
dopuszczalnych poziomow halasu na terenach chronionych akustycznie.

Z przedlozonej dokumentacji wynika, ze na terenie planowanego przedsigwziecia i w jego
otoczeniu nie wystepuja zabytki chronione na podstawie przepisow o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami. Ze wzgledu na charakter planowanego przedsigwzigcia, a takze jego
lokalizacje nie stwierdzono mozliwosci wystagpienia transgranicznego oddzialywania.
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Organ prowadzacy postepowanie oraz organy uzgadniajace nie stwierdzily koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$. biorac pod uwage
w szczegolnosci nastepujace okolicznosci:

1. Posiadane po przeprowadzeniu postgpowania dane na temat planowanego
przedsiewziecia 1 elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem
przewidywanego oddzialywania przedsigwzigcia na  Srodowisko  pozwalaja
wystarczajaco oceni¢ jego oddziatywania na srodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji.

2. Ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke planowanego przedsiewziecia oraz powigzania
z innymi przedsigwzigciami nie stwierdzono obecnie mozliwosci ponadnormatywnego
kumulowania si¢ oddzialywan tego przedsiewziecia z innymi przedsiewzieciami
zlokalizowanymi poza terenem nalezacym do Inwestora.

3. Nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddzialywania planowanego przedsiewziecia
na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin
i zwierzat lub ich siedlisk, lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary
Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzié, ze planowane przedsiewzigcie nie bedzie
w sposob znaczacy negatywnie oddzialywaé na Srodowisko.

Orzekajac jak w sentencji niniejszej decyzji Wojt Gminy Miréw, zgodnie z art. 85 ust. 2 pkt 1)
ustawy 0os uwzglednit:

a) Informacje o przeprowadzonym postepowaniu wymagajacym udziatu spoleczenstwa
oraz o tym, w jaki sposéb zostaly wziete pod uwage. i w jakim zakresie zostaly
uwzglednione uwagi i wnioski zgloszone w zwigzku z udziatem spoleczenstwa (jak
wyzej podano: nie wplynely Zadne wnioski, uwagi lub zastrzezenia w zwigzku
z udzialem spoleczenstwa).

b) Informacje. w jaki sposob zostaly wzigte pod uwage i w jakim zakresie zostaly
uwzglednione:

— Ustalenia zawarte w raporcie o oddzialywaniu przedsi¢wzigcia na srodowisko;
v Warianty realizacji przedsiewziecia.
Raport 0os przedstawia, zgodnie z art. 65 ust. 1 pkt 5 ) ustawy 00$, analize trzech

wariantow realizacji przedsigwzigcia: pierwszy - proponowany przez
Whnioskodawce, drugi — racjonalny wariant najkorzystniejszy dla srodowiska ,
trzeci — racjonalny wariant alternatywny; raport o0o$ zawiera rowniez

uzasadnienie wyboru ww. wariantow oraz zaltaczniki graficzne.

Organ wzial pod uwage wszystkie 3 ww. warianty i uwzglednil ustalenia
raportu, zgodnie z ktérymi realizacja wariantu pierwszego spowoduje racjonalne
wykorzystanie analizowanego terenu i nie wplynie na pogorszenie obecnie
panujacego tam stanu Srodowiska; z ustalen raportu oo§ wynika réwniez, ze
racjonalny wariant najkorzystniejszy dla srodowiska pokrywa sie z wariantem
proponowanym przez Inwestora; rozwigzania zaproponowane w wariancie
trzecim, alternatywnym, polegaja na zastosowaniu paneli 0 mniejszej mocy
jednostkowej, a tym samym mniejszej produkcji energii elektrycznej; taki opis
wariantow w raporcie 00§ spelnia wymogi okreslone w art. 65 ust. 1 pkt 5 ustawy
00s$ oraz jest zgodny z orzecznictwem administracyjnym (w uzupelnienie
raportu oo$ z dnia 14.02.2023 r. Wnioskodawca powoluje sie na wyrok
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Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie z dnia 9 lipca 2020 r., 11
SA/Ol 997/19, zgodnie z ktorym , Alternatywnos¢™ wymaga, co do zasady.
zaproponowania wariantu roznego pod wzgledem kryteriow przestrzennych (jak
np. lokalizacja, skala i rozmiar inwestycji) lub technologicznych (jak np. rodzaj
uzytych materialéw, moc i produktywno$¢ zainstalowanych urzadzen).

v" Wyniki inwentaryzacji przyrodniczej.

Whnioskodawca przedtozyl wyniki inwentaryzacji przyrodniczej w uzupetnieniu
raportu z dnia 23.05.2022 r. Z powyzszego dokumentu wynika, ze teren
inwestycyjny potozony jest poza obszarami chronionymi i korytarzami
ekologicznymi o znaczeniu ponadlokalnym, jednak przy poludniowej granicy
obszaru inwestycyjnego znajduje si¢ poinocna granica obszaru chronionego
krajobrazu Lasy Przysusko-Szydlowieckie. Obszar prac inwentaryzacyjnych
obejmowal zarowno teren inwestycyjny o pow. okoto 48 ha jak i 150 metrowsg
strefe buforowa; w trakcie prac inwentaryzowano wszystkie grupy organizmow
fauny 1 flory. Ustalono, ze na badanym obszarze wystepuja gatunki chronione
jednak réznorodnos¢ gatunkowa obszaru inwestycyjnego jest mala,
charakterystyczna dla obszaréw rolnych.

Wydajac niniejsza decyzje organ wzial pod uwage wplyw inwestycji na:
siedliska przyrodnicze, chronione gatunki roslin, chronione gatunki owadoéw,
ptazy, gady, ptaki, ssaki — uwzgledniajgce skalg tego wplywu wiasciwg dla
terenow rolnych.

v Emisja halasu.

Z raportu oo$ wynika, ze glownymi zrodtami hatasu sg inwertery oraz stacje
kontenerowe SN/nn; analiza wykazala, ze:

— na granicy najblizszych terenow chronionych przed hatasem wartos¢
rébwnowaznego poziomu dzwigku nie przekracza wartosci 44,9 dB co
oznacza, ze jest ona nizsza o ponad 10 dB od wartosci 55.0 dB,
dopuszczalnej w porze dziennej dla terenéw zabudowy zagrodowej,

— uwzgledniajgc przebieg izofon praktycznie nie ma potrzeby okreslania
minimalnej odleglosci urzadzen od terenéw chronionych, gdyz poziom
55 dB wystepuje praktycznie w bezposrednim ich otoczeniu, natomiast
izofona 45 dB ma zasigg ok. 30 m od zespotu urzadzen co teoretycznie
zapewniatoby takze potencjalng mozliwo$¢ pracy w porze nocnej,

— w analizie uwzgledniono skrajnie niekorzystne warunki oddzialtywania
to jest ponad przecigtny poziom mocy akustycznej inwerterow, grunt
twardy i gladki (pomimo, Ze praktycznie 100% terenu inwestycji to grunt
szorstki) oraz brek efektu ekranowania oddzialywan przez same rzedy
paneli.

Powyzsze informacje o emisji halasu zostaly wziete pod uwage oraz
uwzglednione w calosci.

v" Pozostale ustalenia raportu 00§ (dotychczasowy sposob wykorzystania terenu;
warunki uzytkowania terenu w fazie budowy; warunki uzytkowania terenu w
fazie eksploatacji; zuzycie medidw i surowcow; przewidywane rodzaje i ilosci
emisji, w tym odpadow; informacje o zapotrzebowaniu na energi¢ i jej zuzyciu)
zostaly wziete pod uwage oraz uwzglednione w catosci.
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— uzgodnienia i opinie organow, o ktorych mowa w art. 77 ust. 1;
Informacje, w jaki sposéb zostaly wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaly
uwzglednione uzgodnienia Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Szydlowcu oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
zostaly przedstawione w niniejszym uzasadnieniu w punkcie 11 2 na str. 71 8
natomiast sposob wziecia pod uwage i w jakim zakresie zostala uwzgledniona
opinia Dyrektor Zarzadu Zlewni w Radomiu Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie zostaly przedstawione w punkcie 3 na str. 6.

— wyniki postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na
srodowisko, jezeli zostalo przeprowadzone;
W przedmiotowej sprawie nie bylo prowadzone postgpowania w sprawie
transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

¢) Uzasadnienie stanowiska, o ktérym mowa w art. 82 ust. 1 pkt 4.

Przedmiotowe postgpowanie nie dotyczy decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt

1, 10, 141 18 ustawy oo$, w zwigzku z czym uzasadnienie stanowiska, o ktorym mowa

w art. 82 ust. 1 pkt 4 ustawy jest bezprzedmiotowe.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsigwzigcie nie bedzie
w sposoOb znaczacy negatywnie oddzialywac na srodowisko, wobec powyzszego postanowiono
jak w sentenc;ji.

POUCZENIE
Od decyzji niniejszej shuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Radomiu, ul. Zeromskiego 53 za posrednictwem Wojta Gminy Miréw
w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia.

Zalgczniki: zal. nr 1 - Charakterystyka planowanego przedsiewzigcia.

Otrzymuja: G
1. Inwestor: Centrum Nowoczesnych Technologii Spétka Akcyjna z siedzibg ul. Wojska

Polskiego 12, 41-208 Sosnowiec — Pelnomocnik Pan Karol Durynek.
2. Strony postgpowania zgodnie z art. 49 Kpa
3. Strona internetowa https://mirow.pl/bip w zakladce ,,Ochrona srodowiska™.
4. Tablice ogloszen Urzedu Gminy Mirow oraz Solectwa Rogow
5. Aa.

Do wiadomosci po uprawomocnieniu:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie; ul. Henryka Sienkiewicza 3,
00-015 Warszawa.

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szydlowcu; ul. Metalowa 7, 26-500
Szydlowiec.

3. Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni
w Radomiu; ul. Parkowa 2A, 26-600 Radom.
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Zalacznik Nr | do decyzji Wojta Gminy Miréw znak BG.6220.1.2021/22/23 z dnia 14.07.2023 r.

Mirow Stary, dnia 14 lipca 2023 r.

BG.6220.1.2021/22/23

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA
pod nazwa: ,, Budowa farmy fotowoltaicznej o mocy do 60 MW wraz z niezbedng
infrastrukturg techniczng w obrebie miejscowosci Rogow, Gmina Miréw Stary, wojewddztwo
mazowieckie”

Przedsiewziecie polega na budowie farmy fotowoltaicznej o mocy zainstalowanej réwnej
55,9 MWp wraz z niezbedng infrastruktura techniczna, ktoéra sktadaé sie bedzie m.in. z: paneli
fotowoltaicznych, drog wewnetrznych, infrastruktury naziemnej i1 podziemnej, linii
kablowych, przylaczy elektroenergetycznych, transformatorow i inwerterdw.

Ponadto w zakres przedsiewziecia wchodzi¢ beda szlaki komunikacyjne - samochodowe
1 piesze, ogrodzenia, system os$wietlenia oraz budynki: techniczno-socjalny (powierzchnia
zabudowy ok. 300 m?), rozdzielnia gléwna (powierzchnia zabudowy ok. 200 m?)
i transformator (powierzchnia zabudowy ok. 150 m?).

Miejsce realizacji przedsiewzigcia zlokalizowane jest w miejscowosci Rogéw w gminie
Miréow, powiat Szydlowiecki, wojewodztwo Mazowieckie na dzialkach o numerach
ewidencyjnych: 180; 181; 469/2; 182; 470; 183; 471/2;184; 473/2; 186; 476;189; 478/2;
1101; 1103; 191; 479/2; 480/2; 192; 194; 484/2; 193; 485; 486; 195; 490/4; 199; 202; 494;
221; 514; 515; 517; 518; 216; 508/2; 215; 507/Z; 1164; 1167; 1168; 1171; 226; 526; 527;
1170; 225; 522; 523; 524/1; 1166/1; 1169; 227; 530; 492/2 o tacznej powierzchni 41,3 ha.
Aktualnie tereny te wykorzystywane sa do dzialalnosci rolniczej lub tez sg nieuzytkami
rolnymi. Gleby te sa mato zyzne i stabo urodzajne (V klasa).

Dzialki sa gruntami ornymi, uzytkownymi intensywnie, gléwnie pod uprawe zboz, wobec
czego obszar projektowanej inwestycji takze w calosci stanowia grunty orne — sg silnie
przeksztatcone i okryte roslinnoscia antropogeniczna w wyniku uzytkowania rolniczego.
Dzialki graniczg bezposrednio z terenami rolnymi zadrzewionymi oraz pojedyncza zabudowa
jednorodzinng od strony potudniowe;.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest poza granicami obszarow podlegajacych
ochronie na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Inwestycja
zlokalizowana jest w sgsiedztwie granic Obszaru Chronionego Krajobrazu Lasy przysusko-
szydtowieckie, ktorego granica biegnie wzdtuz przeciwnej strony drogi i przydroznego pasa
zabudowy jednorodzinnej od potudniowych granic inwestycji.

Najblizej polozone wzgledem przedmiotowej inwestycji obszary Natura 2000 znajduja si¢
w nastepujacej odleglosci: '

e okolo 7,6 km — specjalny obszar ochrony siedlisk Pakostaw PLH140015,

e okolo 8,0 km — specjalny obszar ochrony siedlisk Lasy Skarzyskie PLH260011.
Wjazd i wyjazd z terenu inwestycji realizowany bedzie z gminnej drogi gruntowej, liczba
miejsc parkingowo-postojowych na terenie objetym inwestycja: 15, a na obszarach
przyleglych: 10; liczba samochoddéw osobowych: ponizej 15 szt./dobe, liczba samochodow
ciezarowych i innych pojazdow: ponizej 5 szt./dobe.

Podstawowe parametry planowanej instalacii:




Parametr Jednostka Wartosé
Powierzchnia ha 41,3
Moc zainstalowana MWp 55,9
[lo$¢ transformatoréw nN/SN o mocy 2 MVA szt. 23
[lo$¢ inwerteréw o mocy 185 kW szt. 225
Ilos¢ paneli fotowoltaicznych o mocy 416 Wp szt. 134 375
Produkcja energii elektrycznej w pierwszym roku eksploatacji MWh 55300

Przewidvwana ilos¢ wykorzystywanej wody, surowcoéw, materialow, paliw oraz energii:

Szacunkowe zapotrzebowanie na wode w czasie eksploatacji projektowanego przedsigwzigcia
bedzie wynosito 1500 m*/rok. Zapotrzebowanie na energie elektryczna ksztaltowaé sie bedzie
na poziomie 500 MWh/rok.

7 zalozenia farma fotowoltaiczna bedzie instalacja bezobstugows. Przebywanie obshlugi
bedzie mialo charakter dorazny, w zwigzku z czym ilos¢ sciekow socjalno-bytowych bedzie
znikoma. Sposob ich zagospodarowania bedzie doszczegdlowiony w fazie projektowe;.

Praca planowanej inwestycji nie powoduje powstawania sciekéw technologicznych.
Transformatory zostang zabezpieczone szczelna misa olejowa na wypadek wycieku.
Ewentualne mycie paneli fotowoltaicznych bedzie odbywato si¢ z wykorzystaniem wody oraz
srodkow biodegradowalnych.

Wody opadowe i roztopowe z terenu zajmowanego przez inwestycje beda odprowadzane
bezposrednio do gruntu.

W ramach eksploatacji farmy fotowoltaicznej nie przewiduje sie powstawania znaczgcej
ilosci odpadéw. W przypadku ewentualnego zuzycia elementow (pojedyncze ogniwa,
inwertery), Inwestor przekaze je podmiotom upowaznionym do gospodarowania nimi.

W okresie eksploatacji nie przewiduje si¢ zuzycia i wykorzystywania surowcOw oraz
materialéw majacych negatywny wplyw na srodowisko naturalne. Praca elektrowni nie wigze
si¢ takze z powstawaniem hatasu czy emisji zanieczyszczen do powietrza.

Elektrownia fotowoltaiczna bg¢dzie zrealizowana w wojewddztwie mazowieckim, odlegtos¢
w linii prostej od najblizszej granicy tj. z Bialorusia wynosi 183 km, zatem elektrownia
fotowoltaiczna nie bedzie oddzialywata transgranicznie na srodowisko. Oddzialywanie
elektrowni stonecznej bedzie miato charakter lokalny.

Teren przeznaczony pod inwestycje nie jest objety ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego; na terenie tym nie obiektow wpisanych do wojewodzkiego
rejestru zabytkow lub do gminnej ewidencji zabytkow.

Przewidywany okres eksploatacji sitowni wynosi okoto 25 -30 Iat.




